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Franz-Josef Kniola, Innenminister: Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Bereits in der ersten
Lesung des vorliegenden Gesetzentwurfs und in
den AusschuBlberatungen habe ich darauf hinge-
wiesen, dal} in der polizeilichen Praxis in Nordrhein-
Westfalen kein BedUrinis fir eine Neuregelung des
Unterbindungsgewahrsams besteht.

(Beifall bei der SPD}

Dieses Ergebnis wird durch die von mir durch-
gefihrte Landerumfrage bestétigt. lch verweise
hierzu auf meine Vorlage fUr den Ausschul, die
vom Kollegen Paus als umfassende und sachliche
Aufarbeitung des Problems gelobt wurde. Herr
Kollege Paus, Sie haben das auch eben noch ein-
mal angesprochen. Diesem Dank mdchte ich mich
natiriich nicht verschlieBen, aber die Schlukfolge-
rungen, die Sie und lhre Fraktion daraus ziehen, die
sich durch die Vorlage in ihrer Haltung bestitigt
fahit, kann ich daraus nicht ableiten.

In sieben Landern kann durch den Richter die
Fortdauer der Ingewahrsamnahme (ber 48 Stunden
hinaus zum Zwecke der Gefahrenabwehr aufgrund
des Polizeigesetzes angeordnet werden. Die hdchst
zulassige Dauer der Ingewahrsamnahme betrégt in
Sachsen-Anhalt vier Tage, in Thiringen zehn Tage
und in Baden-Wirttemberg, Bayern und Sachsen
14 Tage. Die Lander Bremen und Mecklenburg-
Varpommern haben keine gesetzliche Grenze. Bis
auf Bremen haben alle diese Lander auch von der
Maglichkeit des verldngerten Unterbindungsge-
wahrsams tatsdchlich Gebrauch gemacht. Trotz-
dem handelt es sich angesichts der Gesamtzahl
von Ingewahrsarmnahmen um Einzelfalle, so dald sie
die Erforderlichkeit der Verlangerung des Unterbin-
dungsgewahrsams nicht schillssig zu rechtfertigen
vaermdégen.

In Nordrhein-Westfalen ist bis heute kein Fall
bekannt geworden, bei dem ein verlangerter Unter-
bindungsgewahrsam zur sachgerechten Bewdlti-
gung einer polizeilichen Lage erforderlich gewesen
wire. Ich schiage der CDU-Fraktion vor, auf die
Praxis in Nordrhein-Westfalen zu héren. Nach den
bisherigen Erfahrungen reicht es aus, einen Stérer
als potentiellen Straftater fUr relativ kurze Zeit,
namlich bis l&ngstens zum Ablauf des folgenden
Tages seit Ergreifen, in Gewahrsam zu nehmen.
Wir wollen an der bewahrten Praxis in Nordrhein-
Westfalen nichts &ndern.

{Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Es liegen keine
weiteren Wortmeldungen vor. Ich schlieRe die
Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Ausschufd fir
Innere Verwaltung smpfiehlt in seiner BeschluB-
empfehlung Drucksache 12/470, den Gesetzent-
wurf der Fraktion der CDU abzulehnen. Wer diesem
Vaorschlag zustimmen mbchte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen? - Damit ist die
BeschluBempfehlung mit den Stimmen von SPD
und BUNDNIS SO/DIE GRUNEN gegen die Stimmen
der CDU angenommen und der Gesetzentwurf
Drucksache 12/159 abgelshnt.

ich rufe auf:

8 Achtes Gesetz zur Anderung des Rundfunkge-
setzes
fiir das Land Nordrhein-Westfalen
{8. Rundfunkinderungsgesetz)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 12/452

BeschiuBBempfehlung und Bericht
des Hauptausschusses
Drucksache 12/600

zweite Lesung

Ich erﬁ\ffne die Beratung und erteile Herrn Kollegen
Grétz von der SPD-Fraktion das Wort.

Reinhard Grédtz (SPD): Frau Prédsidentinl Meine
Damen und Herren! Uns liegt die achte Novelle
zum Landesrundfunkgesetz vor, zu deren Einbrin-
gung es zwei Grinde gab, die ich noch einmal
nennen mochte.

Zum einen hat die Kommission der Europaischen
Union fiir mich nachvoliziechbare Zweifel an der
Regelung der §§8 5 und 41 LRG NW - Stichwort
"Residenzpflicht von Satellitenveranstaltern” und
"Standortvorrang bei der Kabeleinspeisung” -
angemeldet,

Zum zweiten hat die bisherige Regelung im Landes-
rundfunkgesetz in ihrer Ausfillung durch die LR
objektiv Unzutriglichkeiten ergeben, die durch die
Neufassung des Gesetzes weitgehend vermieden
werden sollen. Hier befindet sich Nordrhein-West-
falen - ich lege Wert auf diese Feststellung - in ei-
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(Grétz [SPD])

ner dhnlichen Situation wie die anderen Bundeslén-
der, wenn auch der Standort Nordrhein-Westfalen,
was die Kabeleinspeisung anlangt, fGr viele Ver-
anstalter interessanter ist als die Standorte in
anderen Bundeslandern und von daher ein be-
sonderer Run auf die begrenzte Zahl der Kabel-
plétze in Nordrhein-Westfalen zu verzeichnen ist.
Im Grundsatz aber haben alle Bundeslander wohl
zu Recht entsprechende Mahnschraiben aus Bris-
sel bekommen.

Wie gesagt, auch nach der Neuregelung, die wir
heute, wie ich denke, einvernehmlich verabschie-
den werden, wird es in der Zukunft bei Engpéssen
bei der Kabelbelegung bleiben, aber die Situation
wird zutrdglicher sein, als sie sich bisher andeute-
te. Hier kdnnte - das habe ich schon in meinem
letzten Beitrag gesagt - die Telekom gegensteuern,
wenn sie das sogenannte Hyperband freigibe, um
auf diese Weise zumindest so lange neus Kabel-
plitze zu gewinnen, bis eine Umsteliung von der
analogen zur digitalen Technik erfolgt ist.

Wir legen Wert auf die Feststellung, dalk auch nach
der bisher geltenden Regelung das Kriterium Mei-
nungsvielfalt bei der Kabelbelegung, bei der Ein-
speisungsfolge wichtig war. Bei der neu gefunde-
nen Regelung begriRe ich, dall das Gehot der
Meinungsvielfalt bei der Belegung eine zusatzliche
Stérkung erfahrt, die natlrlich mit dem Umstand
verbunden sein wird, dafd es zu ginem stérkeren
Schutz sowchl des publizistischen wie des
otfentlich-rechtlichen Prinzips kommen wird.

In den Beratungen dieser Materie im Ausschuf hat
es ein allgemeines Bekenntnis zur Bedeutung der
Meinungsvielfalt und auch zur Qualitdt im Rund-
funk gegeben. Ich meine, auf diese. Diskussion
sollte man im Landtag bei Gelegenheit zuriick-
kommen.

Der Kriterienkatalog fOr die Rangfolgeentschei-
dung, der in der Novslle vorgesehen ist, stellt uns
sehr zufrieden. Er fachert sich sehr breit auf, geht
aber nicht in alle nur denkbaren Details, was richtig
ist; denn auch die LfR sollte in der Zukunft noch
Regelungsmadéglichkeiten haben.

Die LfR hat einige bedenkenswerte Vorschlige zur
Erganzung des Textes unterbreftet. Wir konnten
ihnen nicht folgen - groRtenteils deswegen, weil es
Detailvorschlage sind, die in der Satzung der LiR
geregelt werden soliten. Wir sind ja ohnehin in der
Gefahr - diese besteht besenders beim Landesrund-
funkgesetz, welches ja schon ein sehr komplizier-
tes und ausfthrliches Gesetz ist -, gesetzliche
Beschreibungen sinfach auswuchern zu lassen und

alle denkbaren Satzungen und Erlasse schon vor-
zuempfinden.

Im Obrigen: Die LfR hat vorgeschlagen, potentielle
Veranstalter zu verpflichten, Daten anzuliefern. -
lch meine: Wer keine Daten liefert, aber einge-
speist werden will, kommt eben ans Ende der
Rangfolge. Das ist eine ganz einfache Regelung.

Ferner ist ein Einigungsverfahren vorgeschlagen
worden. Wir konnten uns dazu aus Grinden, die
ich hier aus Zeitmangel nicht darstellen kann, nicht
bereitfinden. Ich will nur sagen: Es sind Griinde, die
nicht vergleichbar sind mit denen betreffend das
Einigungsverfahren im Hérfunkbereich.

Abschlie3end, meine Damen und Herren - ich
glaube, jemand hat es wahrend der Beratungen
schon ausgefiihrt -: Diese Novelie ist nicht nur ein
Reparaturgesetz; denn am Beispisl der Kabelbele-
gung beschreibt es gut, was Rundfunk vorrangig
leisten soll. Ich beziehe dies auf den Kriterienkata-
log. Deswegen sollten wir dieses Gesetz sehr
schnell umsetzen. - Danke schan.

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Fir die CDU-
Fraktion erteile ich der Frau Kollegin Hieronymi das
Wart.

Ruth Hieronymi (CDU): Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Gratz, die CDU ist ent-
schieden anderer Meinung: Diese Gesetzesnovellie-
rung ist natiirlich eine Reparatur, weil im bisher
geltenden Gesetz die PrioritAten zwischen Stand-
artpolitik und Meinungsvielfalt falsch gesetzt
worden waren.

Im glitigen Rundfunkgesetz gibt es das sogenannie
Landeskinderprivileg. Das heildt, dal® jeder, der in
Nordrhein-Westfaien eine Lizenz beantragt, sowchl
bei der Lizenzierung als auch bei der Einspeisung
ins Kabel vorrangig bedient wird. Dabei ist dann,
wie gesagt, eben der Standort und nicht die Mei-
nungsvieifalt das erste Kriterium. Deshalb hat die
CDU-Fraktion in diesem Hause schon zweimal
beantragt, die Priaritaten in ein richtiges Verhaltnis
zu setzen und die Meinungsvielfalt die erste und
wichtigste MeRlatte sein zu lassen.

In keinem anderen Bundesland gab und gibt es im
Ubrigen eine so eklatante Prioritdt fir die Standort-
politik und eine so eindeutige und schwerwiggende
Bevorzugung der sogenannten Landeskinder. In
dem Sinne war es absehbar, dafd sich die EU-Kom-
mission irgendwann dagegen aussprechen wirde.
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(Hisronymi [CDU]}

Es ist so eingetreten, wie von der CDU seit langem
vorhergesagt. Leider bedurfte es der Europiischen
Kommission, um die SPD in diesem Lande zur
Einsicht zu bewegen. Aber Sie sind, wenn auch
spat, zu dem Ergebnis gekommen, welches wir hier
seit Monaten eingefordert haben.

Deshalb kann ich feststellen: Die CDU stimmt dem
jetzt vorliegenden Gesetzentwurf zu. Er beinhaltet
die Forderungen zur Starkung der Meinungsvielfalt,
die wir in diesem Hause lange erhoben haben. Ich
hoffe, dal jetzt sehr schnell unter diesen neuen
Gesichtspunkten die Kabelentscheidungen getrof-
fen werden.

Dalk es sich um eine Reparatur handelt, zeigt sich
eindeutig daran, daf die Kabel- und Belegungsent-
scheidungen, von der Landesanstalt fur Rundfunk
aufgrund des geltenden Gesetzes vorgenommen,
nunmehr erneut getroffen werden missen. Man
mul erneut in eine Prifung der Antragsteller gin-
treten, um anschlieend auf der Grundlage des
neuen, heute zu beschliefenden Gesetzes egine
Abwégung zugunsten der Meinungsvielfalt und
nicht mehr der Standortpolitik zu treffen.

Das Ergebnis ist in Ordnung, meine Damen und
Herren. [ch wire froh, wirden Landesregierung
und SPD daraus lernen, dafl Medienpalitik in
Nordrhein-Westfalen mehr sein muRR als Standort-
politik. Die Novellierung des Landesrundfunkge-
setzes sollte den Auftakt zu einer besseren Priorita-
tensetzung als bhisher zwischen diesen beiden
Zielvorstellungen der Medienpolitik bilden. In die-
sem Sinne stimmt die CDU-Fraktion dem Gesetz-
entwurf zu, - Vielen Dank.

{Beifall des Meinz Hardt [CDUD

Vizeprisidentin Dr. Katrin Griiber: Fiir die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich der Frau
Abgeordneten Landsberg das Wort,

Alexandra Landsberg (GRUNE): Frau Présidentin!
Sehr geehrte Damen und Herren! Mir scheint, dal3
wir hier eine sehr schwierige und langwierige
Debatte allmahlich ihrem Ende zufdhren.

Mit dem achten Rundfunk&nderungsgesetz wird die
"Landeskinderregelung” abgeschafft, die nordrhein-
westfilischen Anbietern im Wetthewerb um die
Kabelhelegung einen Woetthewerbsvorteil ver-
schaffte. Auch wenn die EU die "Landeskinder-
regelung” nicht kritisiert hitte, ware es fir die
Landesregierung hohe Zeit gewesen, aktiv zu
werden.

Es scheint fir jedwede Regierung doch immaer
wieder reizvoll zu sein, zugunsten der inldndischen
Anbister Wettbewerbsbeschrankungen einzufih-
ren. Das gilt sowoh! fiir das Land als auch {ir den
Bund, aber auch fur die EU. Ich erinnere in dem
Zusammenhang an die EU-Bananenmarktordnung.
Wettbawerbsbeschrankungen fihren selten zu
einem besseren Marktergebnis. Und so, wie "wir
ohne die EU-Bananenmarktordnung giinstiger
Bananen kaufen kénnten, wird die Abschaffung der
“Landeskinderregelung” sicherlich den Wettbewerb
um das hessere, das vielfaltigere Programm bele-
ben. Eines haben die EU-Bananenmarktordnung und
das achte Rundfunkanderungsgesetz allerdings
nach wie vor gemeinsam: Nach der Neufassung
des Landesrundfunkgesetzes bevorzugen beide
Regelungen Unternehmen mit Sitz in den Mitglied-
staaten der EU,

Es wird dem Grundsatz der Einheitlichkeit der
Lebensverhaltnisse gerecht, wenn die hier zur
terrestrischen Verbreitung zugelassenen privaten
Programme bevorzugt in das Kabelnetz eingespeist
werden. Herr Frohn hat das im Hauptausschufd
einma! als Ersatz fur die Hausantenne bezeichnet.
Eine Grenze zwischen der EU und dem Rest der
Welt habe ich aber immer fir problematisch gehal-
ten, sei es beim GATT oder bei der Kabalbelegung.

Das 8. Rundfunkidnderungsgesetz stelit’ eine vor-
(bergehende Second-best-Ldsung dar. Noch besser
wiére es, wire die Technik schon ein paar Jahre
weiter. Letztlich sind die Engpésse in den Kabelnet-
zen ja ein Problem unserer analogen Ubertragungs-
technik. [ch halte es fir eminant wichtig, dafd die
Landesregierung die Digitalisierung der nordrhein-
westfalischen Datennetze mit grofRer Geschwindig-
keit vorantreibt, Das macht mir alierdings nicht
soviel Sorge, denn Tempo, inshesondere in der
Medienwirtschaft, ist ja eine der Stérken unseres
Wirtschaftsministers, wie wir im vergangensen
halben Jahr gesehen haben.

Das 8. Rundfunkanderungsgesetz gibt der Landes-
anstalt fir Rundfunk verschiedene Kriterien an die
Hand, nach denen sie die Lizenzen vergeben soll.
Die Vielfalt der bestehenden Meinungen soll in
méglichster Breite und Vollstandigkeit zum Aus-
druck kommen. Es scll eine gewisse Programm-
qualitat sichergestellt werden. Es sollen Minderhei-
ten und Sprachenvielfalt berlcksichtigt und ein
Beitrag zur Vélkerverstindigung geleistet werden.
Natlrlich genief3t die Akzeptanz der Programme bei
den an der Kabelanlage angeschlossenen Teilneh-
merinnen und Teilnehmern einen hohen Stelien-
wert.

(Vorsitz: Priasident Ulrich Schmidt)
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{Landsberg [GRUNE])

Das sind alles sehr wichtige, aber weiche Kriterien,
deren Umsetzung von der Landesanstalt fir Rund-
funk ein gutes EinfOhlungsvermdégen und eine
grofl3e Toleranz verlangt.

Auf der anderen Seite wissen wir alle, daf3 die
beste Landesrundfunkanstalt die Meinungsvielfalt
nur dann sichern kann, wenn die (brigen Rahmen-
bedingungen stimmean. Medienpolitik als Standort-
politik mag auf zwei bundesdeutsche global player
setzen, Herr Clement. Der Vielfaltssicherung
kommt diese Strategie nicht entgegen. Wenn ich
aus der "S{iddeutschen Zeitung” vom 29. Dezem-
ber letzten Jahres zitieren darf:

"Bertelsmann-Vorstandschef Mark Waéssner und
seine Fernsehmanager brauchen auch neue
Mediengesetze, die es ihnen erlauben, die
deutschen CLT-Aktivitdten zu steuern und sich
so noch mehr publizistische Macht anzueignen.”

Mit anderen Worten: Bertelsmann braucht jeman-
den, der dafir sorgt, da dieser Konzern minde-
stens 30 % Marktanteile besitzen darf.

Neordrhein-Westfalen und auch die restliche Bun-
desrepublik braucht eine funktionierende Medien-
konzentrationskontrolle. Pazu ist diese Lésung, wie
sie bei Bertelsmann beschrieben wird, der falsche
Weg. Wir wirden gut fahren, wenn wir das Voll-
zugsdefizit heim bestehenden Beteiligungsgrenzen-
modell beseitigten. Ein Marktanteilsmodell kann ich
mir nur mit einer Konzentrationsgrenze deutlich
unter 30 % vorstellen. Da bin ich mir mit dem DGB
und den Kirchen durchaus einig. Die dariiber hin-
ausgehende Entwickiung auf den Ministerpré-
sidentenkonferenzen empfinde ich als aullerordent-
lich beunruhigend.

{Zuruf der Ruth Hieronymi [CDU]}

Wir sind von einer vollstdndigen Durchdringung
unserar Markte mit digitaler Technik allerdings nun
noch einige Jahre entfernt. Die rechtlichen und
faktischen Weichen daflr werden aber heute
gestellt. Es giit diesbezilglich, heute die Ohren ganz
weit auf zu haben und, falls notwendig, vor all-
zuviel Weltmarktphantasie auch einmal einen
Riegel zu schieben. - Danke schén.

{Beifall bei den GRUNEN)

Prasident Ulrich Schmidt: Schénen Dank, Frau
Koliegin Landsberg. - Fur die Landesregierung
erteile ich dem Herrn Wirtschaftsminister Clement
das Wort. Bitte schén.

Wolfgang Clement,” Minister fir Wirtschaft und
Mittelstand, Technologie und Verkehr: Herr Pra-
sident, meine Damen und Herren! Frau Kollegin
Landsberg, es fallt mir jetzt ein biRchen schwer,
den Vergleich der Bananen mit den analagen Kana-
len im Kabel zu schaffen. Da mdfite ich antworten:
Bananen haben wir wirklich mehr, als uns analoge
Kandle im Kabel zur Verfligung stehen. Bei den
analogen Kanélen im Kabel handelt es sich um gut
30. Das ist das Mangelgut, das wir verwalten. Bei
den Bananen wirde ich es nicht wagen nach-
zuz#hlen, Das, was mich van der Européischen
Union unterscheidet, ist, dall wir es beim Kabel mit
einer Mangelverwaltung zu tun hahen. In dieser
Mangelverwaltung missen wir den besten und
richtigsten Weg finden. Das ist bei der Européi-
schen Union nicht der Fall gewesen, jedenfalls

nicht bezogen auf die Bananen.

Frau Kollegin Landsberg, ich habe Sie gerade nicht
ganz verstanden. Denn Sie sind mir wieder ent-
fleucht: Wir sprachen sigentlich {ber die Verab-
schiedung des 8. Rundfunkénderungsgesetzas und
Gber die Kabelbelegungsrechte; Sie sind bei den
Ministerprasidenten - wenn ich das richtig ver-
standen habe - und beim Rundfunkstaatsvertrag
gelandet. Dabgi sind Sie an Bertelsmann vorbei-
geschrammt, vermutlich mit der Unterstellung, dald
ich in der Besoldung von Bertelsmann stinde. Das
ist in Irrtum,

Sie soliten sich die Entwicklungen der neuen Me-
dien wirklich in Ruhe anschauen. Das folgende
Zitat von mir bleibt {tbrigens wahr: Es ist, wenn Sie
einen Konzentrationsprozel® haben, unweigerlich
richtig, dal zwei Gruppen besser sind als eine.
- Das kénnen Sie beim besten Willen nicht bestrei-
ten.

Das Gute ist allerdings, dald genau die neue Ent-
wickiung in den neuen Medien sehr viel mehr
Produzenten und Veranstalter auf den Plan rufen
wird, und zwar hoffentlich unabhéangige Produzen-
ten - das ist namlich im Verhdltnis zu den global
players schwierig -, die dann die Vielfalt erhéhen
werden. Insoweit empfinde ich die Diskussion Gber
Marktantsile als ein bilichen hinter der Entwicklung
zurck.

Abgesehen davon glaube ich - ich mulb dieses
Thema jetzt ansprechen -, daf} Sie ein falsches Bild
haben. Wenn Sie davon sprechen, Bertelsmann
verfilgte Ober Marktanteile von 30 %, herrscht
meines Erachtens in vielen Kdpfen, die dort mit-
diskutieren, die Vorstellung vor, dies bedeutete
30 % am Markt, Das ist falsch. Es geht um einen
Anteil von 30 %, der aber schon durch eine Unter-
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{Minister Clament)

nehmensbeteiligung von 25 % erreicht werden
kann. Wenn wir also GOber den Markt unter den
Kritarien des Staatsvertrages sprechen, sprechen
wir dber etwas, das eigentlich gar nicht gebt,
namlich ber 180 %, 200 % und mehr Prozent
statt nur Uber 100 %, Das ist einer der Irrtiimer,
sich vorzustellen, die Ministerprisidenten gaben
einen Teil der Marktanteile an die Offentlich-Recht-
lichen und den Rest an die Kirchen und Bertels-
marnn, so dal} wir dann 100 % hatten.

Tatsachlich wird den Unternehmen jewsils schon
ein 25%iger Gesellschaftsanteil voll zugerechnet.
Dann sieht die Welt ganz anders aus und Sie haben
auch viel mehr Vielfalt, als Sie zu unterstellen
scheinen. Da liegen wir in Wahrheit nicht so weit
auseinander. lch glaube nicht, dalk Sie mir begrin-
den konnten, wo die Macht liegt, wenn ich die
Grenze bei 25 % oder 30 % ziehe. Es ist nicht
leicht zu begriinden, wo der Unterschied ist.

Wenn ich es richtig verstanden habe, stimmen wir
zu diesem Gesetzentwurf alle Oberein. Das solite
ich jetzt nicht weiter gefdhrden.

Mir fallt dazu eigentlich nur noch ein, daR ich
immer hore, die Standortpolitik sei so verwerflich.
An sich moOfidte ich, wenn wir das ernsthaft disku-
tieren, Fray Kollegin Hieronymi, darauf hinweisen:
Wir machen hier Gesetze fir 18 Millionen Men-
schen. Wir leben neben den Niederlanden, einem
hochangesehenen Land mit 15 Millionen Men-
schen. Die machen eine nationale Medienpolitik,
Kein Mensch kdme auf die Idee zu sagen: Das sind
dort aber schlimme Standortpolitiker! Vielmehr
sagen alle: Die machen eine prima Madienpolitik.
Nur bei uns ist das verwerflich. Manchmal winsch-
te man sich schon, man lebte in einem Freistaat
und kénnte agieren, wie man wollte. Aber gut; das
ist eine andere Frage,

Sie tun das doch sonst auch nicht! Wenn Sie
jeweils in Ihren Orten diskutieren, habe ich, wenn
jemand dort eine Investition vor Augen hat, noch
nie gehort, dalk er gesagt hat: Das ist aber bitterste
und schlimmste Standortpolitik. Das erlebe ich nur
immer in unseren abstrakten Diskussionen. In den
Diskussionen, bei denen ich ins Land komme und
bei denen es dann um Invesitionsentscheidungen
geht, hat mir noch niemand gesagt: Geh nach
Hause mit deiner Standortpolitik! Das ist auch ein
bichen Schizophrenie, die wir dort pflegen.

lch habe mich hier unterworfen. Sie kennen ja
meine inneren Beklemmungen, wenn ich daran
denke, dald die Europaische Kommission schon
durch Spltzenbeamte erreichen kann, daf} bei uns
Gesetze geidndert werden. Aber so ist das! Ich

habe ja selbst mitgemacht; tut mir leid! Aber Sie
werden ja auch nicht glauban, daf damit das
Problem gelést ist, sondern Sie werden unterstellen
milssen: Der Mangel bleibt noch eine gewisse Zeit;
der Mangel mufd weiter verwaltet werden.

Die LfR, so sagen Sie alle, hat jetzt bessere Krite-
rien zur Hand. Ich gehe davon aus, daR die LfR die
Maoglichkeiten, die ihr gegeben sind, auch wirklich
zur Sicherung der Meinungsvieifalt nutzt, die wir
Ubrigens - das wage ich zu behaupten - bisher auch
schon hatten. Auch die Uber 30 Programme, die
jetzt schon ausgestrahlt werden, auch wenn sia in
Nordrhein-Westfalen produziert werden - was ich ja
niermhandem vorwerfen kann -, haben Meinungs-
viglfalt gesichert. Aber dieser Gesetzentwurf ge-
nugt nun allen Anforderungen.

Ich winsche der LfR, daf? sie damit gut arbeiten
und damit den Schwierigkeiten entgehen kann, die
in der hisharigen Diskussion eine Rolle gespielt
haben.

Die Standortschlachten werden sich auf diesen
Sektor reduzieren. Wir haben eine sehr gute neue
technologische Entwickiung vor uns, in der dann
der Mangel in den Kabeln (berwunden sein wird,
Damit reduziert sich die Bedeutung eines solchen
Gesetzes Schritt flr Schritt, und dann ist der
Vorteil, da® der Einflu? der Politik reduziert wird
und wir nicht mehr ber Vertricbswege Medien
steuern. Das tut man im Printhereich auch nicht. Es
ist ganz gut, wenn diese Phase dann zu Ende gaht,
wir gentigend Vertriebswege zur Verfligung haben

{Zustimmung der Ruth Hieronymi [CDUJ}

und dann die Fachleute ber die Inhalte und Uber
Medienstrukturen insgesamt diskutieren. [n Wahr-
heit ist der Mangel im Kabel ein schlechtes Steue-
rungsinstrument. Das lernt man auch an diesem
Fall. Deshalb bin ich ganz froh, dal} das bald vorbei
ist - aber damit meine ich nicht den Gesetzentwurf;
der kommt natirlich!

{Allgemeine Heiterkeit - Beifall bei der SPD)

Priasident Ulrich Schmidt: Vielen Dank, Herr Mini-
ster Clement. - Meine Damen und Herren! Weitere
Wortmeldungen zum Tagesordnungspunkt 8 liegen
mir nicht vor. Ich schlieRBe die Beratung.

Wir stimmen ab. Der Hauptausschud empfiehlt uns
in Drucksache 12/600, den Gesetzentwurf der
Landesregierung unveréndert anzunehmen. Wer flr
diese Beschlufiempfehiung ist, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Das ist nicht der Fall. Damit ist der Gesetzentwurf

(C)

(D)
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(Prisident Schmidt}

Drucksache 12/452 in zweiter Lesung verabschie-
det.

Ilch rufe den nachsten Tagesordnungspunkt auf:

9 Wahl der Vertrauensleute fiir die Wahl der
ehrenamtlichen Richter bei dem Finanzgericht
K&In

Wahlvorschlag

-der Fraktion der SPD,

der Fraktion der CDU und

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 12/601

Mir ist signalisiert worden, daf eine Debatte nicht
vorgasehen ist, so dafd wir (ber den Wahlvorschlag
Drucksache 12/601 abstimmen. Wer fir den Wahi-
vorschlag ist, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das ist nicht
der Fall. Damit ist der Wahlvorschiag Drucksa-
che 12/601 einstimmig angenommen.

ich rufe auf:

10 VerduBerung von Wohnhéausern in Diissel-
dorf

Antrag

des Finanzministers
gemal §8 64 Abs. 2 LHO
Vorlage 12/201

BeschlulRempfehlung und Bericht
des Haushalts- und Finanzausschusses
Drucksache 12/581

lch erdffne die Beratung. Fir die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN hat sich der Kollege Dr. Ste-
fan Bajohr gemeldet. Ich erteile ihm das Wort.

Dr. Stefan Bajohr (GRUNE): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
begriRen den Verkauf der Wohnungen an der
Kaiserswerther Stral3e in Disseldorf an die Landes-
entwicklungsgesellschaft. Es geschieht endlich
das, was wir seit einem Jahr fordern; denn diese
landeseigenen, friher von der Britischen Rhein-
armee genutzten Hauser stehen bereits seit Som-
mer 1994 leer. Es ist hohe Zeit, daB sie instand
gesetzt und sozialgebunden vermietet werden.

{Beifall bei den GRONEN)

Wir sind unserem griinen Bauminister dankbar, dal
er gleich nach seinem Amtsantritt die LEG gebeten
hat, ein Nutzungskonzept zu erarbeiten und ein
Kaufangebot zu unterbreiten.

Beides liegt inzwischen vor. Fir den Kaufpreis von
gut 4 Millionen DM wird es erschwingliche Grof3-
raumwohungen fir kinderreiche Familien geben, es
werden 3- bis 4-Zimmer-Wohnungen entstehen,
und es werden rund 50 Studierendenwohnungen
geschaffen. Die Instandsetzungs- und Modernisie-
rungskosten sind mit 1,5 Millionen DM veran-
schlagt.

Man kénnte also sagen: Ende gut, alles gut! Aber
leider ist nicht alles gut: Die Wohnungen, Uber
deren Verkauf wir heute abstimmen, wéren ohne
den Kampf der "Initiative Kaiserswerther Stralte”
langst Opfer der Abrilibirne geworden. Dort, wa
die LEG Sozialwohnungen herrichten wird, stliinden
heute, hitte es diesen Widerstand nicht gegeben -
ich zitiere einen Ratsherren der CDU-Fraktion, Herr
Hardt - “Luxusquartiere der Mode-Fuzzis"; denn
urspriinglich - damals regierte unser Koalitions-
partner noch allein - wollte der Finanzminister die
Hauser abreiffen lassen und die Grundsticke meist-
bietend verdufiern - oder umgekehrt,

Die seinerzeitige Bauministerin spiirte zwar die
Brisanz einer salchen Entscheidung und wollte
woh!l einen Teil der geplanten Neubauten einer
Sozialbindung unterwerfen; aber unter solchen
profitschmélernden Bedingungen war niemand
ernsthaft am Erwerb interessiert, nicht einmal die
Weohnungsgesellschaft der Stadt Disseldorf.

Es ist nicht schwer, sich auszumalen, wie es wei-
tergegangen wire. Man hiatte gewartet, man hitte
geredet, die Wohnungen waren verfallen, und dann
hitte es geheilen: Da sich ansonsten kein Investor
findet, muR die Liegenschaft - leider, leider! - ohne
Sozialbindung verdufert werden. Am Ende hétte
D{isseldorf knapp 3 000 gm preiswerten Wohn-
raums verloren - und das bei nahezu 5 000 Ob-
dachlosen in dieser Stadt!

In dieser Situation zog die "Initiative Kaiserswert-
her Strafte" die Notbremse. Am 4. Februar und am
1., Mai besetzte die Initiative die leerstehenden
Hauser. Die Besetzungen wurden jeweils nach
kurzer Zeit van der Polizei beendet. Dabei hatte es
bleiben kénnen.

{Dr. Manfred Busch [GRUNEI: Sehr richtig!)

Wogegen wir, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, von
Anfang an protestiert haben, ist die nachfolgende
Kriminalisierung derjenigen, die mit ihrer Haus-
besetzung auf einen wohnungs- und sozialpoliti-

{c

{D}
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